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บทคัดย่อ

 บทความนี้ มุ่งศึกษาสภาวการณ์แวดล้อมที่น�าไปสู่ก�าเนิดและพัฒนาการ                   

ของรัฐจัมปาโบราณในบริเวณตอนกลางของเวียดนามในปัจจุบัน ซึ่งบันทึกทาง

ประวัติศาสตร์ของจีนเรียกว่าลินยี่ ผลการศึกษายังไม่อาจสรุปได้ว่า รัฐลินย่ีมีความ             

สืบเนื่อง/เชื่อมโยงโดยตรงกับวัฒนธรรมยุคก่อนประวัติศาสตร์ซาหวิ่นซึ่งยึดครอง                

พื้นที่ชายฝั ่งเวียดนามมาก่อน การศึกษาทางโบราณคดีเมื่อไม่นานมาน้ีบ่งชี้ว่า                        

รัฐโบราณแห่งนี้ ถือก�าเนิดภายใต้อิทธิพลการแผ่อ�านาจของจักรวรรดิจีน มิใช่โดย

ปรากฏการณ์ท่ีเรยีกว่า “การแผ่อทิธพิลทางวฒันธรรมของอนิเดยีครัง้แรก” ในดนิแดน

เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ตามที่เข้าใจกันมาแต่เดิม

 พฒันาการของลนิยีใ่นระยะแรกส่วนใหญ่เป็นเรือ่งราวเกีย่วกบัการท�าสงคราม

เพื่อขยายเขตแดนขึ้นไปทางเหนือ โดยการบุกเข้าโจมตีชายแดนเวียดนามซึ่งขณะนั้น

อยู่ภายใต้การยึดครองของจีน ภายหลังการพ่ายแพ้ในสงคราม ”เพื่อการลงโทษ”                  

ครั้งใหญ่จากจีน (ค.ศ. 446) การรุกรานชายแดนจีนของลินย่ีลดลง และความสนใจ

ของลินยี่ดูจะเปลี่ยนไปสู่การขยายอ�านาจลงไปยังดินแดนทางใต้ สู่ลุ่มแม่น�้าทูบอน

(บริเวณจังหวัดกวางนัมของเวียดนามปัจจุบัน) 

ค�าส�าคัญ:  วัฒนธรรมซาหวิ่น, การขยายอ�านาจของจักรวรรดิจีน และรัฐลินยี่ 
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Abstract

 This paper aims to study the circumstances that led to the rise                           

and development of the early Champa kingdom, referred to as  Linyi in the 

Chinese records. Archaeologists have sought to identify the origins of Linyi 

with the prehistoric Sa Huynh which had occupied central Vietnam before it 

enters into history with a Cham state of Linyi. However, the evidence is still 

insufficient to show clear indication of the continuous cultural development 

from the Sa Huyunh to the Cham. Recent archaeological finds seem to indicate 

as well that Linyi was found under the strong influence of the expansion of the 

ancient Chinese Empire, and did not occur as a phenomenon of the so-called 

the “first Indianization of Southeast Asia” as has been traditionally understood. 

 The first phrase of Linyi ’s developments were concerned mostly with 

territorial expansion to the north, at the expense of China’s southern limits                     

of present-day Vietnam. Chinese punitive expedition of 446 C.E. seemed to 

mark a significant change as the focus of the Chams shifted further to the 

South, in particular to the Thu-Bon valley of modern Quang Nam. 

Keywords:  the SA Huynh culture, the expansion of imperial China, Linyi 

บทน�า

 ความก้าวหน้าทางการวจิยัด้านโบราณคด ีร่วมไปกบัหลักฐานทางประวติัศาสตร์ 

(บันทึกทางประวัติศาสตร์ของจีน เรื่องเล่า และคัมภีร์ทางศาสนาจากอินเดีย จารึกใน

พื้นถิ่น ภาษาศาสตร์ ประวัติศาสตร์ศิลปะ และ ฯลฯ) ช่วยให้เราวางข้อสรุปโดยทั่วไป

เกีย่วกบัก�าเนดิและพฒันาการของรฐัอารยธรรมของเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้--รวมทัง้

รัฐของชาวจาม (ลินยี่ และ/หรืออาณาจักรจัมปา)--ได้ว่า สัมพันธ์อยู่กับปัจจัย                                

ทั้งภายนอกและภายในที่ส�าคัญ 3 ประการ ดังนี้ (Lam Thi My Dzung, 2011, p. 14; 

Higham, 2014, pp.197-198, pp. 211-212, pp. 271-277; Hall, 2011, pp. 3-5, 

pp. 37-46; Bellina and Glover, 2004, pp. 68-88)
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 1) ความมั่งคั่งทางเศรษฐกิจอันเป็นผลจากการค้าทางไกลกับอินเดียและจีน 

การค้าที่ว่านี้เพิ่มปริมาณมากขึ้น ในช่วงระหว่าง 300 ปี ก่อนคริสตกาลจนถึงราว                

ค.ศ. 300 สืบเนื่องจากพัฒนาการของเส้นทางการค้าทางทะเลระหว่างประเทศ                  

ที่สืบต่อ ๆ กันมาเป็นระยะ ๆ นับตั้งแต่โลกเมดิเตอร์เรเนียนทางตะวันตก มาจนถึง                 

จีนทางด้านตะวันออก การค้าที่เพิ่มปริมาณขึ้นนี้ ส่งผลให้ชุมชนต่าง ๆ ในเอเชีย                        

ตะวันออกเฉียงใต้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในบริเวณชายฝั่งทะเลตอนกลางของเวียดนาม

ที่ตั้งอยู่ในเส้นทางการค้าเจริญเติบโตขึ้น

 2) พัฒนาการและการเปลี่ยนแปลงภายในสังคมพื้นถิ่นเอเชียตะวันออก                 

เฉียงใต้เอง ซึ่งเป็นผลสืบเนื่องจากการรับเทคโนโลยีใหม่ คือการหลอมเหล็กจากจีน

และอินเดียตั้งแต่ราวคริสต์ศตวรรษที่ 5 ก่อนคริสตกาลเป็นต้นไป เทคโนโลยีใหม่                  

ที่แพร่เข้ามานี้ รวมทั้งปฏิสัมพันธ์ทางการค้ากับมหาอ�านาจใหญ่ทั้งสอง ส่งผลให้                

สังคมเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ม่ังคั่งในทางเศรษฐกิจและก้าวหน้า จนน�าไปสู่การเกิด

รัฐอารยธรรม 

 3) การแผ่อิทธิพลทั้งทางด้านเศรษฐกิจ การเมือง และการทหารของจีน                         

ผ่านลงมาทางดินแดนลุ ่มแม่น�้าแดงจนถึงชายฝั ่งทะเลตอนกลางของเวียดนาม                         

นับเป็นปัจจัยส�าคัญอีกประการหนึ่ง ที่เร่งให้เกิดการก่อต้ังรัฐรวมศูนย์ข้ึนในเอเชีย                        

ตะวันออกเฉียงใต้ การแผ่อิทธิพลของจีนนี้ เริ่มตั้งแต่การรวมศูนย์จักรวรรดิภายใต้                 

จักรพรรดิซีวั่งตีแห่งราชวงศ์จ๋ินเม่ือ 221 ปีก่อนคริสตกาล และสืบเนื่องมาจนถึงยุค

ราชวงศ์ฮั่น (206 ปี ก่อนคริสตกาล- ค.ศ. 220) 

 การศึกษาชุมชนของชาวจามทั้งทางด้านโบราณคดีและประวัติศาสตร์                             

ในบริเวณชายฝั่งทะเลภาคกลางของเวียดนามได้พบว่า การค้านานาชาติระหว่าง                      

ตะวันตก-ตะวันออกส่งผลให้ชุมชนยุคก่อนประวัติศาสตร์ซาหว่ิน (Sa Huynh)                        

เจริญขึ้น โดยเฉพาะอย่างย่ิง ภายหลังการรับเทคโนโลยีการหลอมเหล็กจากจีนและ/

หรืออินเดีย และตามข้อสันนิษฐานของนักโบราณคดี ชุมชนยุคก่อนประวัติศาสตร์                  

ซาหวิ่นนี้ น่าจะเป็นรากฐานยุคก่อนประวัติศาสตร์ให้แก่การเติบโตของรัฐอารยธรรม

ลินยี่ ซึ่งอาจกล่าวได้ว่า ถือก�าเนิดขึ้นโดยเป็นผลจากการสนองรับการแผ่อิทธิพล

ทางการเมืองและการทหารของจีนเข้ามาในเขตทะเลจีนใต้และชายฝั่งตอนกลาง                      

ของเวียดนามนับตั้งแต่ราวคริสต์ศตวรรษที่ 2 ก่อนคริสตกาลเป็นต้นมา
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วัฒนธรรมและชีวติทางเศรษฐกจิของชนในสังคมซาหวิ่น

 วัฒนธรรมซาหวิ่นเป็นที่รู ้จักกันเป็นครั้งแรกใน ค.ศ. 1909 โดยการค้นพบ                 

ของเจ้าหน้าทีศ่ลุกากรฝรัง่เศสในพืน้ทีผู่ห้นึง่ ซาหวิน่เป็นชือ่เมอืงเล็ก ๆ  ซึง่ต้ังอยูไ่ม่ห่าง             

จากชายฝั่งทะเลในจังหวัดกวางงาย (QuangNgai) ของเวียดนามปัจจุบัน ณ ที่นี้            

นักวิชาการที่ได้เข้าศึกษาอย่างเป็นกิจจะลักษณะในเวลาต่อ ๆ มา ได้พบสุสานท่ี                   

ฝังศพโดยวิธีบรรจุร่างของผู้ตาย --ซึ่งผ่านการเผามาแล้วชั้นหน่ึง-- ลงในโกฏิดินเผา 

สุสานในลักษณะที่ว่านี้ พบว่า กระจัดกระจายอยู่ตามชายฝั่งทะเลด้านตะวันออก                   

เป็นทางยาวถึงราว 700 กิโลเมตร นับตั้งแต่ช่องเขาไฮเหวิน (Hai Van) ทางตอนเหนือ

ลงมาจนจรดอาณาบริเวณที่เป็นที่ตั้งของเมืองไซ่ง่อนหรือโฮจิมินห์ซิตี้ในปัจจุบัน 

(Higham, 2004, p. 60) ที่ตั้งของสุสานที่ว่านี้ มักอยู่ในบริเวณเนินดินที่ค่อนออก                   

มาตามชายฝั ่งเป็นส่วนใหญ่ รวมทั้งตามเกาะแก่งท่ีต้ังอยู่บริเวณชายฝั ่งทะเล                           

ทางด้านตะวันออก ในเขตที่สูงคือ อาณาบริเวณเทือกเขาทางด้านตะวันตกก็พบว่า               

มีอยู่เช่นกัน ที่นับว่าไกลที่สุดที่ค้นพบทางด้านตะวันตก คือในบริเวณลุ่มแม่น�้ามูล                     

ในบริเวณภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยปัจจุบัน 1(Southworth, 2011, 

p. 114 ; Higham, 2014, pp. 217-218)

 นอกจากโกฏิบรรจุศพดังที่ได้กล่าวนี้แล้ว นักโบราณคดียังได้พบซากข้าว                      

ของเครื่องใช้ของผู้ตายที่ถูกฝังร่วมไปกับโกฏิศพเป็นอันมาก ได้แก่ ภาชนะดินเผา         

เครื่องมือเครื่องใช้ และอาวุธที่ท�าจากบรอนซ์และเหล็ก เครื่องประดับต่าง ๆ ได้แก่                     

ก�าไลและลูกปัดที่ท�าจากเปลือกหอย ต่างหู ซึ่งสลักเป็นรูปสัตว์สองหัวท้ังจาก                         

เปลอืกหอย แก้ว หนิมค่ีาหรอืกึง่มค่ีาต่าง ๆ  เช่น หนิคาร์เนเลียน หินโมรา และเนพไฟรท์ 

(nephrit) เป็นต้น

 การศึกษาซากโบราณคดีเหล่านี้ ช่วยให้เราทราบว่า ชนในวัฒนธรรมซาหวิ่น

ได้ตั้งหลักแหล่งในบริเวณดังกล่าวในช่วงราว 500 ปีก่อนคริสตกาล จนถึงราว                         

 1 นักโบราณคดีสันนิษฐานว่า ชนในสังคมซาหวิ่นกลุ ่มนี้  คงจะอพยพจากเขตชายฝั ่งมาตาม                           

เส้นทางที่ผ่านช่องเขาเตรืองซอน (Truong Son) ทางด้านตะวันตกในบริเวณตอนบนของเวียดนามภาคกลาง                         

เส้นทางดังกล่าวนี้เชื่อว่า น่าจะเป็นเส้นทางการค้าและการไปมาหาสู่กันระหว่างชนที่อาศัยอยู่ในบริเวณชายฝั่ง           

ทะเล และผู ้ที่ตั้งหลักแหล่งในบริเวณที่ราบตอนในนับตั้งแต่กลางสหัสวรรษแรกก่อนคริสตกาลมาแล้ว                                

(Southworth, 2011, p. 114; Higham, 2014, pp. 217-218)    
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ค.ศ. 100 หลังจากนั้นชุมชนของชาวจามก็เติบโตขึ้น ดังนั้น จึงมีความเป็นไปได้ว่า        

ชนทั้ง 2 กลุ่มนี้อาจเกี่ยวดองและเป็นเครือญาติกัน ทั้งน้ี โดยพิจารณาจากหลักฐาน

ทางด้านธรรมเนียมการปลงศพและทางด้านภาษาศาสตร์ดังต่อไปนี้

ธรรมเนียมการปลงศพกับข้อสันนิษฐานด้านภาษาศาสตร์ชาติพันธ์ุ

ของชนในวัฒนธรรมซาหวิ่นและจาม

 ธรรมเนียมการปลงศพของชนในวัฒนธรรมซาหวิ่นนับว่าแปลกและแตกต่าง

จากธรรมเนียมการปลงศพในที่อ่ืน ๆ ของส่วนแผ่นดินใหญ่ของเอเชียตะวันออก                    

เฉยีงใต้ ซึง่ส่วนใหญ่กระท�าเพยีงฝังร่างผูต้ายร่วมไปกบัข้าวของอืน่ ๆ   โดยไม่มกีารเผา 2 

เมื่อพิจาณาถึงพิธีการปลงศพของซาหว่ินในเชิงเปรียบเทียบกับพิธีกรรมของชาวจาม

ในบันทึกทางประวัติศาสตร์ของจีนก็พบว่า มีบางส่วนที่คล้ายคลึงกัน กล่าวคือ                         

ชาวจามจะบรรจุร่างของผู ้ตายที่ผ่านการเผามาแล้วลงในโกฏิซึ่งแตกต่างกันไป                      

ตามสถานะของผู้ตาย จากนั้น ก็จะน�าไปทิ้งในทะเลแทนการฝัง (Maspero, 2002, 

p. 19; Higham, 2004, p. 60)

 ความคล้ายคลึงกันดังกล่าว จึงท�าให้เกิดข้อสันนิษฐานถึงความเป็นไปได้ที่ว่า 

ชนในวัฒนธรรมซาหวิ่นนี้ อาจเป็นบรรพชนของชาวจามท่ีได้อพยพเข้ามาต้ังหลัก                

แหล่งในบริเวณชายฝั่งนี้เป็นพวกแรก (Higham, 2004, p. 60) เราได้รู้ว่า ชาวจาม                

เป็นชนที่พูดภาษามาลาโย-โพลีเนเชียน ซ่ึงเป็นสาขาหนึ่งในตระกูลออสโตรนีเซียน                   

และชนที่พูดภาษาในตระกูลนี้ส่วนใหญ่ (เช่นภาษามาเลย์และภาษาอื่น ๆ ท่ีเป็น                    

เครือญาติ ได้แก่ ภาษาที่พูดกันอยู่ในอินโดนีเซีย ฟิลิปปินส์ โพลีเนเชีย และ                                            

มาดากัสการ์ เป็นต้น) ล้วนอาศัยอยู่ในเขตหมู่เกาะของภูมิภาค (Vickery, 2005,                       

p. 37) ดังนั้น หากชนในสังคมซาหวิ่นเป็นบรรพชนของชาวจาม พวกเขาก็คงจะ                  

กระท�าเช่นเดียวกับชาวจาม คือแยกตัวออกจากเครือญาติชาวมาเลย์อื่น ๆ ของตน        

 2 นักโบราณคดีได้พบว่า การปลงศพโดยการบรรจุลงในโกฏิก่อนน�าไปฝังเช่นนี้ มีอยู่เช่นกันในช่วง            

ยุคหินใหม่ของบริเวณภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยปัจจุบัน แต่จะกระท�าเฉพาะกับศพทารกเท่านั้น 

และไม่มีการเผาก่อนบรรจุลงในโกฏิเช่นธรรมเนียมของวัฒนธรรมซาหวิ่นนี้ (Higham, 2014, p. 212) 
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ในเขตหมู่เกาะเข้ามาตั้งรกรากอยู่ในอาณาบริเวณที่เป็นเสมือน “หมู่เกาะ” 3 ของส่วน                        

แผ่นดินใหญ่แห่งนี้ในราวกลางสหัสวรรษแรกก่อนคริสตกาล จากนั้น ก็ติดตาม                  

มาด้วยชาวจามเมื่อราว 2-3 ศตวรรษแรกของสมัยคริสตกาล 

 เนื่องจากนักภาษาศาสตร์ได้พบว่าภาษาของชาวจาม คล้ายคลึงกับภาษา                

ของชาวอาเจะห์ และ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ภาษามาเลย์อิก (Malayic) ที่พูดกัน                        

อยู่ในภาคตะวันตกเฉียงใต้ของเกาะบอร์เนียว (Higham, 2014, p. 217) จึงท�าให้                  

เกิดข้อสันนิษฐานถึงความเป็นไปได้ที่ว่า ผู้ตั้งหลักแหล่งในอาณาบริเวณน้ี อาจเป็น                

ผูท้ีอ่พยพมาจากเกาะบอร์เนยีวโดยทางทะเล การอพยพนีค้งเริม่ด้วยชนในวฒันธรรม

ซาหวิ่น ซึ่งส่งผลให้สังคมยุคก่อนประวัติศาสตร์เติบโตข้ึน จากน้ัน ก็ติดตามมาด้วย       

การอพยพของชาวจาม ซ่ึงส่งผลให้รัฐอารยธรรมพัฒนาขึ้นในดินแดนแถบนี้เมื่อเข้า                   

สู่สมัยคริสตกาล (Higham, 2014, pp. 217-218) 4

วถิกีารด�าเนินชีวติและการค้าขายแลกเปล่ียน

 นักโบราณคดีสันนิษฐานถึงการจัดระเบียบสังคมของชนในวัฒนธรรมซาหวิ่น

จากสุสานและข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกฝังร่วมไปกับร่างของผู้วายชนม์ไว้ดังนี้ ภายหลัง

อพยพเข้ามา พวกเขาคงจะตั้งหลักแหล่งตามบริเวณปากแม่น�า้ และเลี้ยงชีพด้วยการ

 3 ภูมิศาสตร์ท่ีต้ังของรัฐจัมปาโบราณ มีลักษณะเป็นชายฝั่งแคบ ๆ เป็นทางยาว โดยมีเทือกเขา                     

เตรืองซอนต้ังเป็นแนวยาวเหนือ-ใต้อยู่ทางด้านตะวันตก และตะวันตกเฉียงเหนือ ส่วนชายฝั่งด้านตะวันออก                        

เปิดออกสู่ชายฝั่งทะเล นอกจากนี้แล้ว สาขาของเทือกเขาเตรืองซอนในบางตอน ยังยื่นออกมาสู่แนวชายฝั่ง                               

ซึ่งส่งผลให้แนวชายฝั่งที่น่าจะเป็นพื้นท่ีท่ีเป็นทางยาวโดยตลอด ถูกตัดแบ่งออกเป็นที่ราบลุ่มแม่น�้าที่แยกออก                      

จากกันเป็นหย่อม ๆ สภาพเช่นนี้ ท�าให้อาณาจักรจัมปามีลักษณะเหมือนเป็น “กลุ่มเกาะ” ซึ่งนอกจากจะแยก                      

ออกจากส่วนอ่ืน ๆ ของแผ่นดินใหญ่แล้ว ยังแยกออกจากกันและกันอีกด้วย แนวเทือกเขาที่ย่ืนออกมาเหล่านี้                      

นับเป็นอุปสรรคของผู้คน (ชาวจาม) ในการเดินทาง (บก) เพื่อไปมาหาสู่กันในเส้นทางเหนือ-ใต้ และอาจกล่าว                         

ได้ว่า เป็นปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลให้จัมปามิได้เป็นอาณาจักรที่รวมตัวกันอย่างเป็นเอกภาพ  
 4 สมควรกล่าวไว้ ณที่นี้ด้วยว่า ข้อพิสูจน์ทางด้าน ดีเอ็นเอ.ในหมู่ชาวจามเม่ือไม่นานมานี้ ดูเหมือน                         

ให้ข้อบ่งช้ีท่ีต่างไปจากข้อสรุปที่ว่านี้ กล่าวคือ บรรพชนทางฝ่ายหญิงของชาวจามเป็นพวกที่อยู่ในเขตภาคพ้ืน                      

แผ่นดินใหญ่ และฝ่ายชายก็เป็นผู้ที่อยู่ในเขตภาคพื้นแผ่นดินใหญ่เช่นกัน ทว่า ร่วมด้วยชนที่อยู่ในภาคพื้น                               

หมู่เกาะ และในเอเชียใต้ด้วย (ดู Peng ,M.S. and Others. 2010. “Tracing the Austronesian Footprint in                      

Mainland Southeast Asia; A Perspective from Mitochondrial DNA.” MBE 27: 2417-30; อ้างจาก Higham, 

2014, p. 317) ข้อพิสูจน์ดังกล่าว จึงท�าให้ข้อสันนิษฐานเกี่ยวกับรากฐานที่มาของชนทั้งสองพวกนี้ ยังคงต้อง                       

ศึกษาและค้นคว้าให้เป็นที่กระจ่างกันอีกต่อไป
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ประกอบเกษตรกรรม และค้าขายแลกเปลีย่นผลผลติระหว่างชนพวกเดยีวกนัทีก่ระจาย

อยูต่ามหลกัแหล่งต่าง ๆ  ทีก่ระท�าร่วมไปกบักจิกรรมเพาะปลกูและค้าขาย คอื การผลติ

ข้าวของเครื่องใช้ต่าง ๆ เช่นภาชนะดินเผา เคร่ืองมือเครื่องใช้ท่ีท�าจากโลหะ บรอนซ์

และเหล็ก รวมทั้งเครื่องประดับต่าง ๆ ได้แก่ ก�าไล ต่างหู และลูกปัดที่ท�าจากเปลือก

หอย แก้ว หินมีค่าและกึ่งมีค่าต่าง ๆ เป็นต้น (Southworth, 2004, p. 212; Lam                    

Thy My Dzung, 2011, pp. 9-11) 

 ประดษิฐกรรมและการแปรรปูวตัถดุบิเหล่านี ้นอกจากเพือ่ใช้บรโิภคในท้องถิน่

แล้ว ยังถูกน�าไปแลกเปลี่ยนกับชุมชนภายนอก ซึ่งเชื่อว่าคงจะกระท�าอย่างกว้างขวาง 

เนื่องจากนักโบราณคดีได้พบประดิษฐ์กรรมเช่นเดียวกับที่พบในหลักแหล่งซาหวิ่นนี้

(โดยเฉพาะอย่างยิ่งต่างหู ที่สลักเป็นรูปสัตว์สองหัว) ในท่ีอื่น ๆ ของเอเชียตะวันออก

เฉียงใต้ด้วย เช่น ในเมียนมาร์ และในประเทศไทย เช่น ที่บ้านดอนตาเพชรและอู่ทอง 

เป็นต้น) รวมทั้งในที่อ่ืน ๆ เช่น ที่หมู่เกาะพาลาวันในฟิลิปปินส์ และเกาะไต้หวัน                        

เป็นต้น นักโบราณคดียังได้พบอีกด้วยว่า บางแห่งของสถานท่ีท่ีเป็นปลายทาง                       

ของสินค้าเหล่านี้ (เช่น ในหมู่เกาะพาลาวันและประเทศไทย) พยายามท�าเทียมและ

เลียนแบบสินค้าที่ตนได้รับมาจากสังคมซาหวิ่นนี้ด้วย (Higham, 2014, p.  214;                   

Southworth, 2004, p. 213)

 การค้าชายฝั่งกับโลกภายนอกภูมิภาค โดยเฉพาะอย่างยิ่งกับอินเดีย ก็น่าจะ

เป็นส่วนส�าคัญของเศรษฐกิจของชาวชุมชนนี้เช่นกัน เน่ืองจากนักวิชาการได้พบวัสดุ

น�าเข้าจากอินเดียเป็นจ�านวนมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งเครื่องประดับต่างหู รวมทั้งวัสดุ

ที่ใช้ท�าต่างหู คือ หินคาร์เนเลียน โมรา และ แร่ควอร์ตสีต่าง ๆ ฯลฯ วัสดุเหล่าน้ี                       

ถูกน�ามาใช้ผลิตเป็นชิ้นงานในท้องถิ่นโดยเลียนแบบเทคนิคของอินเดีย 

 นอกจากวัสดุน�าเข้าจากอินเดียดังกล่าวแล้ว นักวิชาการยังได้พบวัสดุหรือ         

สินค้าน�าเข้าจากจีนสมัยราชวงศ์ฮ่ันในปริมาณมาก เช่น ดาบ ผ้าไหม เหรียญ                               

กระจกเงา และลูกธนู เป็นต้น แสดงว่า ชาวชุมชนนี้ค้าขายกับจีนไม่น้อยไปกว่า                        

อินเดีย (Southworth, 2004, p. 213) บันทึกทางประวัติศาสตร์จากจีนยังแสดง                     

ให้เห็นอีกด้วยว่า ชนที่อาศัยอยู ่อาณาบริเวณนี้เป็นผู ้จัดหาสินค้าของป่าที่เป็น                                   

ที่ต้องการให้แก่จีนด้วย เช่น งาช้าง นอแรด ขนนกและไม้หอม เป็นต้น (Higham,                          

2014, p. 214) การค้ากับจีนนี้ มีปริมาณมากข้ึนในช่วงปลายสหัสวรรษแรก                            

ก่อนคริสตกาล เนื่องจากนักโบราณคดีได้พบว่า เศษซากวัสดุท่ีเป็นสินค้าน�าเข้า                  
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จากจีนเพิ่มปริมาณมากขึ้นอย่างเป็นที่สังเกตเห็นได้ ซึ่งสอดรับกับหลักฐานทางด้าน

ประวัติศาสตร์ที่ระบุถึงการขยายอ�านาจของจักรวรรดิจีนฮั่นเข้ามาในอาณาบริเวณนี้

เมือ่ย่างเข้าสูส่มยัครสิตกาล (Southworth, 2004, pp. 212-213; Lam Thy My Dzung, 

2011, p. 10) อย่างไรก็ดี ปรากฏการณ์ที่เราได้เห็นด้วยเช่นกัน--ตามที่ปรากฏใน                      

หลักฐานทางด้านโบราณคดี--คือความเสื่อมของวัฒนธรรมซาหวิ่นและการปรากฏ                 

ขึ้นของชุมชนของชาวจาม  

การสิน้สุดของวัฒนธรรมซาหวิ่นและการก่อตวัของชุมชนชาวจาม

 นักโบราณคดีได้เห็นร่องรอยของความเสื่อมของวัฒนธรรมซาหวิ่น ซึ่งเริ่ม                   

ตั้งแต่ราวกลางศตวรรษแรกของสมัยคริสตกาลเป็นต้นไป และเมื่อถึง ค.ศ. 100 ก็ไม่

ปรากฏร่องรอยใด ๆ ของวัฒนธรรมซาหวิ่นอีกเลย พิจารณาอย่างผ่าน ๆ การสูญหาย

ไปของสังคมซาหวิ่น ซ่ึงประจวบพอดีกับการปรากฏขึ้นของแหล่งโบราณคดีของ                  

ชาวจาม ทั้งในอาณาบริเวณที่อยู่ใกล้เคียงกันและทับซ้อนกัน (ในชั้นบน ๆ ของแหล่ง

โบราณคดีซาหวิ่น) อาจหมายถึงความสืบเนื่องจากสังคมยุคก่อนประวัติศาสตร์                       

ซาหวิ่น มาสู่สังคมอารยธรรมของชาวจาม อย่างไรก็ดี นักโบราณคดีได้พบความ                     

แตกต่างของวฒันธรรมทางวตัถขุองทัง้สองวฒันธรรมนีเ้ป็นอนัมาก ทัง้ในด้านวตัถดุบิ 

ทรัพยากร ตลอดจนเทคนิคในการผลิตและแปรรูป และท่ีนับเป็นประจักษ์พยาน                     

ส�าคัญ คือสุสานและพิธีศพ ซึ่งแตกต่างออกไปอย่างเห็นได้ชัด ทั้งหมดนี้ เป็นการ                  

ชี้ชัดว่า เมื่อถึงยุคของชาวจาม แบบแผนการตั้งหลักแหล่งและโครงสร้างทางสังคมได้

เปลี่ยนแปลงไปแล้ว (Lam Thi My Dzung, 2011, p. 8, p. 10)

 เนื่องจากทั้งสองแหล่งวัฒนธรรมนี้ตั้งอยู ่ในอาณาบริเวณท่ีทับซ้อนและ                      

ใกล้เคียงกัน สิ่งที่นักโบราณคดีมองหาความน่าจะเป็นในเบื้องต้น คือการให้อิทธิพล

ซึ่งกันและกันของทั้งสองวัฒนธรรมนี้ กล่าวคือ วัฒนธรรมซาหว่ินในฐานะท่ีรุ่งเรือง                   

มาก่อน เป็นรากฐานหรือให้อิทธิพลใด ๆ แก่รัฐอารยธรรมลินยี่ที่ถือก�าเนิดขึ้นใน                    

ปลายคริสต์ศตวรรษที่ 2 ใช่หรือไม่ ?

  ในเรื่องนี้ ดูเหมือนว่า นักวิชาการจะมีทัศนะที่แตกต่างกันอยู่ กล่าวคือ ฝ่าย

หนึ่ง (ซึ่งส่วนใหญ่เป็นนักโบราณคดีชาวเวียดนาม) พิจารณาว่าวัฒนธรรมทางวัตถุ                  

โดยเฉพาะอย่างยิ่งเครื่องปั้นดินเผาของชาวจามในยุคแรก ๆ สะท้อนถึงคุณลักษณะ

บางประการที่รับเป็นมรดกจากวัฒนธรรมซาหวิ่นที่เจริญมาก่อน (ดู Lam Thi My 
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Dzung, 2011, p. 10)5 ในขณะที่นักโบราณคดีอ่ืน ๆ มีแนวโน้มท่ีจะพิจารณาว่า                             

แม้จะมีปัจจัยที่ดูเหมือนสัมพันธ์กันอยู่ระหว่างทั้ง 2 วัฒนธรรมนี้ แต่หลักฐานทาง

โบราณคดีที่ปรากฏ ก็ไม่อาจกล่าวได้ว่า หนักแน่นพอท่ีจะชี้ชัดถึงลักษณะร่วม                         

และ/หรือการแลกเปลี่ยนกันระหว่างสองวัฒนธรรมนี้ได้ 6 สภาวการณ์ในช่วงเปล่ียน

ผ่านจากปลายยุควัฒนธรรมซาหวิ่นเข้าสู่ช่วงของการก่อตัวของวัฒนธรรมใหม่ที่ระบุ

ได้ว่าเป็นวฒันธรรมของชาวจามในพืน้ทีท่ีท่บัซ้อนกนัดงักล่าว กย็งัไม่เป็นทีก่ระจ่างนกั  

ข้อสันนิษฐานที่เป็นไปได้ประการหนึ่งคือ ชาวจามอาจเข้ามาต้ังหลักแหล่งในอาณา

บริเวณที่เป็นพื้นที่เปิดโล่งของวัฒนธรรมซาหว่ิน หรืออาจเข้ามาในช่วงท่ีวัฒนธรรม       

ซาหวิ่นเสื่อมสลายลงแล้ว (Glover and Nguyen Kim Dung, 2011, p. 76;                                      

Yamakata, 2011, p. 95) ความเป็นไปได้อีกทางหน่ึง (ตามความเห็นของ ชาร์ลส์                 

ไฮแฮม) คือ หากจะมีความต่อเนื่องระหว่าง 2 วัฒนธรรมดังกล่าว ช่วงเวลาของการ

เปลี่ยนผ่านจากสังคมซาหวิ่นมาสู่สังคมของชาวจาม คงเกิดข้ึนในช่วงระยะเวลาส้ัน 

และอย่างรวดเร็วจนไม่ปรากฏหลักฐานทางโบราณคดีที่ชัดเจน (Higham, 2014, 

p. 327) ประเด็นเรื่องความสัมพันธ์ระหว่าง 2 วัฒนธรรมดังกล่าว จึงเป็นเรื่องที่ยัง                 

ต้องศึกษากันต่อไป

 ถึงกระนั้นก็ตาม พิจารณาจากผลงานการขุดค้นท้ัง 2 วัฒนธรรมดังกล่าวน้ี             

ช่วยให้เราได้ข้อเปรียบเทียบที่น่าสนใจ กล่าวคือ ในขณะที่วัตถุทางวัฒนธรรมของ                 

ซาหวิ่นที่พบ มักท�าเทียมและเลียนแบบวัสดุที่น�าเข้าจากอินเดียดังที่ได้กล่าวแล้วนั้น 

ในหลกัแหล่งของชาวจาม วสัดตุ่าง ๆ  ทีเ่กีย่วข้องกบัชวีติความเป็นอยูท่ีพ่บ เช่น เหยอืก

ดินเผา เครื่องมือและอาวุธที่ท�าจากเหล็ก หรือบรอนซ์ และกระเบื้องมุงหลังคา ฯลฯ  

ล้วนบ่งบอกถึงอิทธิพลของวัฒนธรรมจีนสมัยราชวงศ์ฮั่น และการเลียนแบบเทคนิค            

การประดิษฐ์ของจีนฮั่น การเลียนแบบที่ว่านี้ พบว่ามีมากขึ้นเป็นล�าดับนับตั้งแต่                 

 5 ผลงานของนกัวชิาการเวยีดนามอืน่ ๆ  ทีก่ล่าวในท�านองเดยีวกัน ได้แก่ Ngo Si Hong. n.d. “Sa Huynh  

: An Indigenous Cultural Tradition in Southern Vietnam.” Paper presented at the Conference on The 

High Bronze Age in South China and Southeast Asia, HuaHin, Thailand, January 1991 ; Nguyen Chieu, 

et al. 1991. “Ceramics from Excavations of Ancient Cham Remains at TraKieu, 1990, Khao Co Hoc”     

(In Vietnamese) อ้างจาก Glover, Yamagata and Southworth , 1996, p. 167.
 6 ดูรายละเอียดข้อคิดเห็นทางโบราณคดีเกี่ยวกับประเด็นนี้ใน Glover, Yamagata and Southworth, 

1996, pp. 166-176-; Yamakata, 2011, pp.  81-98.
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คริสต์ศตวรรษที่ 2 ก่อนคริสตกาลเป็นต้นมา (Southworth, 2004, p. 213) สะท้อน               

ถึงการค้าและการติดต่อกับจีนที่เพิ่มปริมาณขึ้น ส่วนวัสดุท่ีได้รับอิทธิพลจากอินเดีย              

แม้ว่ายังหลงเหลืออยู่ แต่ก็เห็นได้ว่า มีปริมาณลดลง (Lam Thi My Dzung, 2011, 

p. 10)  ทีน่บัว่าน่าสนใจยิง่กว่าอย่างอืน่  น่าจะได้แก่  การได้พบตราทีท่�าจากดนิเหนยีว 

(fengni) ของจีนในแหล่งโบราณคดีของชาวจามในระยะก่อตัวในบริเวณลุ่มน�า้ทูบอน 

(Thu Bon)7 ตราดินเหนียวที่ว่านี้  มีค�าจารึกที่อ่านได้ว่า “ตราของทูตแห่งเทพเหลือง” 

(Huangshenshizhezhang /Envoy of the Yellow God) นักวิชาการได้พบตรา                  

เหล่านี้ในแทบทุกสุสานยุคราชวงศ์ฮ่ันในที่อ่ืน ๆ เช่น ในจีน ในเวียดนามเหนือ                    

และในคาบสมทุรเกาหล ีการพบตรานี ้ในแหล่งโบราณคดีของชาวจามเช่นน้ี จงึท�าให้

เกิดข้อสันนิษฐานที่ว่า อาจมีชาวจามบางส่วนรับและนับถือทูตแห่งเทพเหลืองจีนน้ี  

หรือที่น่าจะเป็นไปได้มากกว่า คือผู้นับถือส่วนใหญ่ คือชาวจีนท่ีเข้ามาค้าขายใน                 

ชุมชนชาวจาม ถึงกระนั้นก็ตาม เรายังอาจวางสรุปอย่างกว้าง ๆ ได้ว่า ชาวจามคงจะ

รู้จักและคุ้นเคยกับความเชื่อของจีน และอิทธิพลของจีนในชุมชนแห่งนี้ อาจมิได้                   

จ�ากัดแต่เฉพาะทางด้านวัตถุเท่านั้น แต่รวมถึงทางด้านความเชื่อด้วย (Glover & 

Nguyen Kim Dung, 2011, p. 69; Yamakata, 2011, p. 94) 

 อิทธิพลของวัฒนธรรมของจีนทางด้านวัตถุที่เพิ่มปริมาณขึ้น ตลอดจนความ

เชื่อของจีนที่แพร่เข้ามาในปลายสหัสวรรษแรกก่อนคริสตกาลดังที่กล่าวนี้ อาจกล่าว

ได้ว่า คือบทโหมโรงซึ่งจะติดตามมาด้วยการขยายอ�านาจทางการเมืองของจีนลงมา

ในอาณาบริเวณทะเลจีนใต้และชายฝั่งเวียดนามตอนกลางเมื่อย่างเข้าสู่ศตวรรษท่ี 1 

และ 2 ของสมัยคริสตกาล 

การขยายอทิธิพลของจกัรวรรดจินีในเขตทะเลจนีใต้และชายฝ่ัง                   

เวียดนามตอนกลาง

 การขยายอ�านาจของจีนลงมายังเขตทะเลจีนใต้และเวียดนามตอนกลางน้ี               

อาจกล่าวได้ว่า เริ่มต้ังแต่การก่อตั้งจักรวรรดิรวมศูนย์เป็นครั้งแรกโดยจักรพรรดิจิ๋นซี

 7 อาณาบริเวณนี้ จะเติบโตขึ้นเป็นศูนย์กลางทางการค้า (โกคาม-Go Cam) การเมือง (ตราเกี้ยว-

Trakieuหรือ จาแกว ตามส�าเนียงของชาวเวียดนาม) และศาสนา (มิเซิน-Mison)ของจัมปานับต้ังแต่ราวคริสต์

ศตวรรษท่ี 4-5 เป็นต้นมา อนึ่ง มิเซิน เมืองที่ตั้งของศาสนสถานส�าคัญของจัมปาแห่งนี้ ได้รับการขึ้นทะเบียน                      

เป็นเมืองมรดกโลกโดยองค์การยูเนสโกใน ค.ศ. 1999

 

 

 

 

 

 

 

 



วารสารวิชาการมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  ปีที่ 24  ฉบับที่ 44
มกราคม - เมษายน  2559  

29

ฮ่องเต้แห่งราชวงศ์จิน๋ในปี 221 ก่อนครสิตกาล และด�าเนนิสบืต่อมาอกีราว 4 ศตวรรษ

ในยุคราชวงศ์ฮั่น (206 ก่อนคริสตกาล – ค.ศ. 220) การก่อตั้งจักรวรรดิรวมศูนย์ของ

จีนดังกล่าว ส่งผลให้เครือข่ายการค้าตามภูมิภาคต่าง ๆ พัฒนาข้ึน เน่ืองจากความ

ต้องการสินค้าจากจักรวรรดิจีนเพิ่มปริมาณขึ้น ภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้               

ซึ่งเป็นแหล่งสินค้าของป่าให้แก่จีนก็รุ่งเรืองขึ้นเช่นกัน อย่างไรก็ดี ที่เกิดขึ้นพร้อมกัน                

ไปกับความรุ่งเรืองทางการค้า คือสงครามพิชิตดินแดน ท้ังน้ี เน่ืองมาจากนโยบาย                  

ของศูนย์กลางจีนที่ต้องการสร้างความเป็นปึกแผ่นภายในจักรวรรดิ นโยบายดังกล่าว  

ส่งผลให้ดนิแดนอสิระหรอืกึง่อสิระทัง้หมดของจนีทัง้ทางด้านตะวนัตกเฉียงเหนือ และ

อาณาบริเวณชายแดนตอนใต้ของจักรวรรดิถูกปราบปราม เอเชียตะวันออกเฉียงใต้                  

ได้รบัผลกระทบโดยตรงจากสภาวการณ์ดงักล่าว เมือ่จกัรพรรดิชหีวัง่ตีแห่งราชวงศ์จิน๋ 

ทรงเปิดฉากรณรงค์เพื่อปราบปรามพวก “เย้” 8  ซึ่งได้แก่ ชนท่ีอาศัยอยู่ในอาณา                 

บริเวณชายฝั ่งทะเลตอนใต้ของจีน รวมทั้งพวกที่อยู่ถัดลงมาจากจีนตอนใต้คือ                       

พวกเวียดในอาณาบริเวณอ่าวตังเกี๋ยและเวียดนามตอนเหนือปัจจุบัน ชนเหล่านี้                     

รวมทั้ง ดินแดนของเหล่าพวกเขา ถูกจัดแบ่งออกจังหวัดต่าง ๆ ภายใต้การปกครอง       

ของจีน (Majumda, 1985, p. 14; Higham, 2004, pp. 41-60)

  ถัดมาใน ปี 206 ก่อนคริสตกาลเมื่อราชวงศ์จิ๋นสลายลง ชาวเวียดถือโอกาส

ประกาศตั้งอาณาจักรนาม-เวียด (Nam-Viet)หรือ หนานเย้ (Nan-yue) ที่เป็นอิสระ                

ของตนขึ้น นาม-เวียดดังกล่าวนี้ รวมถึงเมืองชายฝั่งทะเลตอนใต้ของจีน ดังเช่น                        

กวางตุ้ง และกวางสี เป็นต้น โดยมีนครหลวงอยู่ที่กวางตุ้ง (Majumda, 1985, p. 14) 

ชาวเวียดเหล่านี้ สามารถต้านทานอ�านาจทางการเมืองของจีนฮั่นได้ จนกระท่ัง                         

ในปี 111 ก่อนคริสตกาล ในสมัยการปกครองของจักรพรรดิวู่ตี่ (Wudi, 140-87                        

ก่อนคริสตกาล) อาณาจักรนาม-เวียดก็ถูกผนวกเข้าเป็นส่วนหนึ่งของจักรวรรดิจีนฮั่น 

โดยจีนได้ก�าหนดให้ดินแดนของชาวเวียดมีสถานะเป็นจังหวัดทหาร (Commandery)                      

ซึ่งแยกออกเป็น 3 จังหวัดด้วยกัน 2 จังหวัดแรก คือ เจียวชี (Jiaozhi) ในบริเวณ                  

ลุ่มแม่น�้าแดง และจิวเจน (Jiujen) ในลุ่มแม่น�้ามา (Ma) น้ัน เป็นดินแดนท่ีจีนเข้า    

ปกครองโดยตรง ส่วนจังหวัดที่ 3 คือ ไรนาน หรือ นัทนัม (Rinan/Nut Nam) ตอนใต้ 

ได้แก่ อาณาบริเวณที่อยู่ถัดจากช่องเขางาง (Ngang) ลงมาจนถึงช่องเขาไฮเหวิน             

 8 เย ้(yue) เป็นค�าที่จีนใช้ในความหมายว่า พวกป่าเถื่อนที่อยู่ตามชายขอบของจักรวรรดิ  

 

 

 

 

 

 

 

 



30 วารสารวิชาการมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  ปีที่ 24  ฉบับที่ 44
มกราคม - เมษายน  2559

ซึ่งเป็นถิ่นที่อยู่ของชาวจามนั้น จีนมิได้เข้มงวดในการปกครองดินแดนของชาวเวียด 

การควบคมุกระท�าอย่างหละหลวมหรอืเพยีงในนามเท่านัน้ สนันษิฐานว่าอาจเนือ่งจาก

สภาพภูมิประเทศที่เป็นป่ามีเทือกเขาเตรืองซอนที่สลับซับซ้อน และท่ีราบสูงของลาว

เป็นแนวกั้นจาก 2 จังหวัดแรกที่อยู่ทางตอนเหนือ ยากที่เจ้าหน้าที่จะเข้าไปควบคุมได้ 

จีนจึงมิได้คิดเข้าปกครองโดยตรง บันทึกประวัติศาสตร์ของจีนพรรณนาถึงประชากร

ในเขตชายแดนของไรนานไว้ว่า “เป็นพวกคนป่าที่ไม่รู้แม้กระท่ังการเพาะปลูก ได้แต่

ล่าสัตว์และตกปลา... คอยแต่จะก่อกวนและรุกเข้าโจมตีศูนย์กลางท่ีเจ้าหน้าท่ีพ�านัก

อยู่ ...ปล้นสะดมและฆ่าฟัน จากนั้นก็ถอยเข้าไปในป่าลึกที่เจ้าหน้าที่เข้าไปไม่ถึง” 

(Maspero, 2002, p. 24) 

 อาจเนื่องจากข้อจ�ากัดทางด้านภูมิประเทศ และความห่างไกลดังกล่าว เราจึง

อาจสรุปได้ว่า วิเทโศบายของจีนต่ออาณาบริเวณนี้ (รวมทั้งดินแดนตอนเหนือของ                  

ภาคพื้นแผ่นดินเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ และที่อยู่ถัดลงมาคือลุ่มแม่น�้าเจ้าพระยา                 

และลุ่มแม่น�้าโขง) มิได้ต้องการเข้าครอบครองในเชิงจักรวรรดินิยมโดยตรง หากแต่                

ให้เป็นเพียงปริมณฑลภายใต้อิทธิพลทางด้านการเมือง และการขยายผลประโยชน์         

ทางด้านการค้าของตนเท่านั้น กล่าวอีกนัยหนึ่ง จีนอาจเพียงต้องการความสัมพันธ์

ทางการค้าในระบบบรรณาการกับอาณาบริเวณแถบนี้มากกว่าเข้าปกครองโดยตรง 

เพราะนโยบายนี ้ช่วยให้จนีได้รบัสนิค้าของป่าซึง่เป็นสิง่ท่ีจนีต้องการได้สะดวกยิง่กว่า 

โดยเฉพาะอย่างยิ่ง นอแรด กระดองเต่า ไม้หอม ขนนก ฯลฯ ซึ่งมีอยู่ในดินแดนของ           

ชาวจามเป็นอันมาก ด้วยนโยบายดังกล่าว การเข้าควบคุมดินแดนอันเป็นถิ่นฐาน                 

ของชาวจามจึงค่อนข้างบางเบา 

 อย่างไรก็ดี แม้ว่าจีนมิได้เข้าปกครองดินแดนของชาวจามหรือไรนานตอนใต้

โดยตรง แต่เราก็อาจคาดเดาได้ถึงผลกระทบที่ชุมชนต่าง ๆ ในเขตไรนานและที่ถัดลง

มาทางใต้ได้รับอย่างไม่อาจเลี่ยงได้ ที่ส�าคัญประการหนึ่งคือ อิทธิพลของจีนที่แผ่                      

ขยายเข้ามา ย่อมท�าให้ชุมชนต่าง ๆ ที่เดิมกระจายกันอยู่เป็นหย่อม ๆ และเป็นอิสระ

จากกันตามแบบแผนของสังคมยุคก่อนประวัติศาสตร์โดยทั่วไป ต้องพยายามผนึก

ก�าลังเข้าด้วยกันในลักษณะรัฐรวมศูนย์ เพื่อเสริมสร้างความเข้มแข็งในการป้องกัน

ตนเอง สภาวะเช่นนี้ เม่ือบวกกับข้อได้เปรียบทางด้านภูมิศาสตร์ท่ีอยู่ใกล้เส้นทาง

ค้าขายทั้งทางบกและทะเล ช่วงเวลานี้ จึงน่าจะเป็นทั้งวิกฤติและโอกาสของชาวจาม

ที่ตั้งหลักแหล่งและเป็นชนกลุ่มใหญ่ในอาณาบริเวณแถบนี้ กล่าวคือ โอกาสในการ
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สถาปนาสังคมที่รวมศูนย์อ�านาจในระบบรัฐที่เป็นปึกแผ่น ซึ่งแน่นอนว่า พวกเขา             

ต้องผ่านช่วงวกิฤตขิองการกระทบกระทัง่และขดัแย้งกนัภายในทีอ่าจถงึขัน้ปราบปราม          

ทางทหาร9 ทั้งนี้ เพื่อที่สังคมที่เป็นปึกแผ่นในระบบรัฐท้ังมวล จะสามารถตักตวง                      

ผลประโยชน์ได้มากที่สุดจากโอกาสทางเศรษฐกิจที่เปิดให้เหล่านี้ (Majumda, 1985, 

pp. 14-15; Maspero, 2002, p. 24; Southworth, 2004, pp. 213-214, p. 216;                      

Southworth, 2011, pp. 108-109; Higham, 2014, p. 329)

ก�าเนิดของรัฐอารยธรรม “ลินยี่”

 นโยบายของจีนที่ต้องการควบคุมดินแดนทางตอนใต้ หรือโดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ไรนานตอนใต้แต่เพียงในนาม  เริ่มเปลี่ยนแปลงในช่วงระหว่าง ค.ศ. 44-144  ทั้งนี้                

สืบเนื่องจากข้าหลวงจีนในพื้นที่ต้องการเพิ่มผลผลิตและรายได้จากชนในปกครอง             

ของตน การเข้าควบคุมและจัดระเบียบการปกครองจึงกระชับย่ิงข้ึน แน่นอนว่า              

นโยบายนี้ หมายถึงชาวจามถูกบังคับให้ต้องเพิ่มผลผลิต เสียภาษี และรับวิถีปฏิบัติ

ทางวัฒนธรรมตามแบบฉบับของจีน นโยบายเหล่านี้ ส่งผลให้ชาวจามลุกฮือขึ้นก่อ 

กบฏหลายครั้ง ครั้งส�าคัญคือใน ค.ศ. 100 และถัดมา คือการบุกเข้าโจมตีจีนจากฐาน

ที่ตั้งภายนอกใน ค.ศ. 136  การกบฏครั้งส�าคัญอีกครั้งหนึ่ง คือใน ค.ศ. 144 และมาถึง

จุดแตกหักใน ค.ศ. 192 กล่าวคือ ในครั้งสุดท้ายนี้ ชาวจามถือโอกาสที่ศูนย์กลางจีน

ก�าลังประสบปัญหาวุ่นวายเพราะความเสื่อมของราชวงศ์ฮั่นก่อจลาจล ถึงขั้นลอบ

สังหารผู้ว่าการเขตปกครองจีนที่เซ้ียงลิน (Xinglin)10 จากน้ัน หัวหน้าผู้ก่อการซึ่งจีน

เรียกว่า กุ้ยเหลียน (Khu-Lien) ก็ได้ประกาศตนเป็นกษัตริย์ของรัฐอิสระ การกบฏ                

ครั้งนี้ จึงนับเป็นเหตุการณ์ที่น�ามาซ่ึงก�าเนิดของอาณาจักรอิสระในอาณาบริเวณ                   

ตอนใต้ของไรนานเมื่อก้าวขึ้นสู่คริสต์ศตวรรษที่ 3 ซึ่งตามบันทึกของจีนเรียกว่า ลินยี่

 9 นักโบราณคดีได้พบซากวัสดุประเภทอาวุธ ได้แก่ ดาบ และ กริช มีปริมาณมากขึ้นในช่วงเวลาของ          

การขยายอ�านาจเข้ามาของจีนในอาณาบริเวณนี้ อย่างเป็นที่สังเกตเห็นได้ (Higham, 2014, pp. 209-211)
 10 นักวิชาการมีความเห็นเป็น 2 ทาง เกี่ยวกับที่ตั้งของเซี้ยงลิน ในทางหนึ่งสันนิษฐานว่าอยู่ที่กวางนัม                 

แต่ในอีกทางหนึ่งสันนิษฐานว่า น่าจะอยู่เหนือขึ้นไปเล็กน้อยคือที่เมืองเว้ (Southworth, 2004, p. 216)
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 อนึ่ง ข้อถกเถียงยังมีอยู่เสมอจนถึงทุกวันนี้ว่า แว่นแคว้นท่ีชื่อว่าลินยี่ท่ีถือ               

ก�าเนิดขึ้นมาจากการกบฏนี้ คือราชอาณาจักรจัมปาใช่หรือไม่11 อย่างไรก็ดี ที่แน่นอน

ก็คือ ดินแดนลินยี่ก่อตั้งขึ้นมานี้ ผลที่สุดแล้ว เป็นดินแดนที่ถูกเรียกว่า จัมปา และเมื่อ

ถึงคริสต์ศตวรรษที่ 4 ผู้ที่อาศัยอยู่ในดินแดนนี้ เป็นชนที่พูดภาษาจามอย่างไม่มี                

ข้อกังขาอีกต่อไป (Higham, 2014, p. 324; Coedes, 1968, p. 48)

 ตามบันทึกหลักฐานของจีน ร่วมไปกับข้อสันนิษฐานทางด้านโบราณคดี                       

รัฐลินยี่ที่ก่อตั้งขึ้นนี้ ประกอบด้วยชนหลายเผ่าพันธุ์ ซึ่งอาศัยอยู่ตามลุ่มน�้าต่าง ๆ              

โดยมีชาวจามเป็นชนกลุ่มใหญ่ ชนเหล่านี้ รวมตัวกันเป็นพันธมิตรกันอย่างหลวม ๆ 

นอกจากเพื่อให้ได้ประโยชน์สูงสุดทางเศรษฐกิจ (หรืออีกนัยหน่ึงผลก�าไรสูงสุด)                     

จากการค้ากับจีนแล้ว ยังเพื่อต่อต้านการพยายามเข้าควบคุมการปกครองโดยตรง                

ของจีนด้วย (Coedes, 1968, p. 42; Southworth, 2011, p. 109) ศูนย์กลางหรือ

นครหลวงของรัฐใหม่คือลินยี่นี้ ไม่เป็นที่แน่ชัดว่าอยู่ที่ใด บันทึกทางประวัติศาสตร์                 

ของจีนพรรณนาไว้ว่า “เป็นเมืองที่มีก�าแพงรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า ต้ังอยู่ในแนวตะวันตก-

ตะวนัออก โดยมีแนวล�าน�้าอยู่ทางทิศเหนือ ก�าแพงมีความยาวโดยรอบ 4 กิโลเมตร 

ก�าแพงถูกเจาะออกเป็นประตู 4 ประตู ประตูที่เป็นหลักส�าคัญอยู่ทางทิศตะวันออก” 

นักโบราณคดีใช้บันทึกดังกล่าวนี้เป็นกุญแจในการค้นหา ซึ่งได้พบว่า ซากก�าแพงที่          

เข้าลักษณะดังที่ว่านี้  มีหลายแห่งด้วยกัน เช่นที่ ทันห์ลอย (ThanhLoi) บนชายฝัง                

ทางใต้ของแม่น�้าฮวง (Houng) ใกล้กับเมืองเว้ในปัจจุบัน ที่ตราเกี้ยว (จาแกว) ในลุ่ม

น�้าทูบอนก็พบซากเมืองที่เข้าลักษณะดังกล่าว ถัดจากตราเก้ียวลงไปทางใต้ ในเขต

กวางงายและบินห์ดินห์ ก็พบว่ามีอยู่เช่นกัน ทว่า เมื่อพิจาณาร่วมกับบันทึกทาง

ประวัติศาสตร์อื่น ๆ นักโบราณคดีส่วนมากเชื่อว่าน่าจะเป็นดินแดนท่ีค่อนข้ึนไป                   

 11 ข้อถกเถียงน้ี มีมานานตั้งแต่ยุคการศึกษาของนักวิชาการฝรั่งเศสในช่วงก่อนสงครามโลกครั้งที่ 2                 

ความเห็นของไมเคิล วิกเคอรี ในผลงานที่ชื่อว่า Champa Revised (2005) ซึ่งอ้างอิงความเห็นของนักวิชาการ

ฝรั่งเศส และโดยการศึกษาจารึกของจามและบันทึกประวัติศาสตร์ของเวียดนามให้ความเห็นว่า ประชาชนลินยี่            

แต่ดั้งเดิม อาจเป็นชนที่พูดภาษาในตระกูลมอญ-เขมรซึ่งอพยพมาจากตอนใต้ของจีน เฉกเช่นเดียวกับชน                 

ส่วนใหญ่ของภาคพื้นแผ่นดินใหญ่ของเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ท้ังน้ี พิจารณาจากค�าที่คนเหล่านี้เรียกผู้น�า                 

ของตนว่า ฟาน (Fan) ตามที่ประวัติศาสตร์จีนบันทึกไว้นั้น เป็นค�าที่ชาวฟูนัน (ซึ่งเป็นชนในตระกูลภาษามอญ-               

เขมร) ใช้เรียกผู้น�าของตน วิกเคอรีให้ความเห็นว่า พวกมอญ-เขมรนี้แหละน่าจะเป็นพวกที่เข้าผสมผสานกับชน              

ที่อาศัยอยู่ในดินแดนที่เป็นที่ตั้งของเวียดนามตอนเหนือในปัจจุบัน (ดู Vickery, 2005)
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ทางเหนือคือในอาณาบริเวณที่ใกล้กับเว้ในปัจจุบันมากกว่าที่อื่น ๆ12 (Glover & 

Nguyen Kim Dung, 2011, p. 62; Southworth, 2004, pp. 220-221)

 รฐัลนิยีม่ขีอบเขตสกัเท่าใดกไ็ม่เป็นทีแ่น่ชดัเช่นกนั การศกึษาของนกัโบราณคดี

และประวัติศาสตร์ในปัจจุบันส่วนใหญ่ยืนยันว่า ลินยี่ตามที่ปรากฏในหลักฐาน

ประวัติศาสตร์ของจีน มิได้มีอาณาบริเวณครอบคลุมพื้นที่ทั้งหมดของชายฝั ่ง                  

เวียดนามอย่างแน่นอน หากแต่จ�ากัดอยู่ในอาณาบริเวณชายฝั่งแคบ ๆ ระหว่างช่อง

เขางางจนถึงช่องเขาไฮเหวินเท่านั้น (Southworth, 2002, p. 221) ส่วนดินแดนที่ถัด

ลงมาทางใต้ ก็เชื่อว่า เป็นแว่นแคว้น หรือชุมชนชาวจามเช่นกัน ชุมชนเหล่านี้ เชื่อว่า

คงเป็นกลุม่ชาวจามแต่ละกลุม่แต่ละพวก ทีอ่พยพ (จากบอร์เนียว) มาข้ึนฝ่ังท่ีเวยีดนาม

ในเวลาต่าง ๆ กัน และต่างกลุ่มต่างก่อตั้งชุมชนของตนอย่างเป็นอิสระจากรัฐลินยี่              

ทางตอนเหนือ (ดู Vickery, 2005, pp. 12-14) หรือมิฉะน้ัน ก็ตกอยู่ภายใต้อิทธิพล             

หรือถูกปกครองโดยตรงโดยรัฐฟูนัน (ในบางเวลา) ทั้งนี้ ตามรายงานของทูตพิเศษจีน

กังไท (Kang Tai) 13 ที่เดินทางมาเยือนราชส�านักฟูนันในทศวรรษ 240 กล่าวว่า                          

เมื่อถึงคริสต์ศตวรรษที่ 3 กษัตริย์ฟานชิห์มัน (Fan Shihman) แห่งฟูนันได้แผ่อ�านาจ                  

เหนือชาวจาม (Hall, 2011, p. 72) เข้าใจว่า น่าจะเป็นชาวจามในอาณาบริเวณที่อยู่

ถัดขึ้นมาจากตอนเหนือของอาณาจักรฟูนันเท่านั้น

  แต่ไม่ว่าขอบเขตของลินยี่จะกว้างใหญ่สักเท่าใด หรือศูนย์กลางจะอยู่ ณ             

ที่ใดก็ตาม ในฐานะที่เป็นรัฐใหม่ที่เพิ่งก่อตั้งและมีเพื่อนบ้านท่ีทรงพลังอย่างสูง (คือ             

จีนทางตอนเหนือและฟูนันทางด้านตะวันตกเฉียงใต้) นโยบายของรัฐใหม่ที่เราพอจะ

อนุมานได้ คือการพยายามสร้างความมั่นคงและเข้มแข็งแก่แว่นแคว้นท่ีเป็นอิสระ                 

ของตน และตามที่ปรากฏ แนวทางที่ชาวจามได้พยายามกระท�าคือขยายอาณาเขต

ของตนขึ้นไปทางเหนือ ซึ่งก็คือ จังหวัดต่าง ๆ ของเวียดนามที่อยู่ภายใต้การปกครอง

ของจีน เหตุจูงใจในการท�าสงครามขยายอาณาเขตที่ว่านี้ อาจพิจารณาได้ดังนี้ 

 ประการแรก เพื่อให้ครอบคลุมพื้นที่ทั้งหมดที่มีชนเชื้อสายเดียวกับตน ซึ่งเชื่อ

ว่า น่าจะยังมีบางส่วนยังคงอยู่ภายใต้การปกครองของจีนในอาณาบริเวณไรนาน               

 12 แต่กม็นีกัวชิาการบางคนมีความเหน็ว่า น่าจะอยูท่ีต่ราเกีย้วในกวางนมัมากกว่า (Shiro, 2011, p. 121)

 13 เป็นทตูทีถ่กูส่งมาจากข้าหลวงจนีทีป่กครองดนิแดนเวยีดนามในขณะนัน้ โดยมจีดุมุง่หมายทีจ่ะส�ารวจ

ลู่ทางการค้าของจีนในดินแดนชายฝั่งทะเลตอนใต้ของเวียดนาม จึงได้ส�ารวจพื้นที่ชายฝั่งเวียดนามตอนใต้ในแง่

ภูมิศาสตร์พร้อมกันไปด้วย (ดู Hall, 2011, pp. 42-44)
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ทางตอนเหนือ (Majumda, 1985, p. 17)

 ประการที่ 2 การปรากฏอยู่ของจีนย่อมท�าให้พวกเขาไม่อาจแสวงหาผล

ประโยชน์จากการค้าทัง้ทางบกและทางทะเลในลุม่แมน่�า้แดง และโดยเฉพาะอย่างยิง่

ในบริเวณอ่าวตังเกี๋ย ซึ่งขณะนั้นอยู่ในการควบคุมของจีนอย่างส้ินเชิง อาณาบริเวณ      

นี้ เป็นชุมทางการคมนาคมทางบก (ที่เข้าสู่แผ่นดินตอนใน) และเป็นเมืองท่าทางการ

ค้านานาชาติ ที่ผู้ประกอบการค้าจากที่ต่าง ๆ ทั้งจากตะวันตก (อินเดีย และมุสลิม                 

ในตะวันออกกลาง) และจากตะวันออก (จีน) มาพบปะเพื่อค้าขายและแลกเปลี่ยน

สินค้าระหว่างกัน โดยเฉพาะอย่างย่ิง สินค้ายุทธศาสตร์ที่เป็นที่ต้องการอย่างยิ่งของ

ทุกฝ่าย คือ ม้า ทาส และเกลือ ซึ่งมีศูนย์รวมอยู่ ณ ที่นี้ (Tana, 2006, pp. 83-84) 

 ประการที่ 3 อาจกล่าวได้ว่า สงครามนี้เกิดจากแรงต่อต้านของลินยี่ ต่อแรง

กดดันการแผ่ขยายอารยธรรมจีน-เวียดนามเหนือพวกตน หรืออีกนัยหน่ึงเป็นการ                   

ต่อสู ้เพื่อคงไว้ซึ่งอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรมของตนให้พ้นจากการถูกครอบง�าของ                   

ลัทธิจักรวรรดินิยมจีน ที่พยายามแผ่ขยายอ�านาจลงมาจากทางตอนเหนือ 

 ประการสุดท้าย มีความเป็นไปได้ว่า การท�าสงครามเป็นหนทางหนึ่งในการ       

ส่งเสรมิความมัน่คงของรฐั รวมทัง้ส่งเสรมิบญุญาธกิารของกษตัรย์ิตามวถิแีละค่านยิม

ของชาวจาม กล่าวคือ ผู้เป็นกษัตริย์นั้นเป็นที่คาดหวังในหมู่ประชาชนว่า จักต้องเก่ง

กล้าทางการรบ และน�าสมบัติและความม่ังคั่งอันเป็นผลได้จากการท�าสงครามน้ัน             

มาเจือจุนความมั่นคงทางเศรษฐกิจให้แก่อาณาจักร

 อนึ่ง เป็นที่น่าสังเกตว่า กษัตริย์จามทรงท�าสงครามรุกรานชายแดนจีนด้วย

เหตผุลดงักล่าวข้างต้น  พร้อม ๆ  ไปกบัการส่งทตูและบรรณาการไปถวายจกัรพรรดจินี 

ซึ่งเป็นสัญลักษณ์ของการแสดงความอ่อนน้อม แต่ในอีกทางหนึ่ง ก็เพื่อผลประโยชน์

ทางการค้าของรัฐใหม่ของตน เพราะส�าหรับจีนนั้น เป้าหมายทางการพาณิชย์ คือ

รากฐานส�าคัญของการมีสัมพันธภาพระหว่างกัน ดังนั้น การมีความสัมพันธ์ทางการ

ทูตกับจีน จึงย่อมช่วยให้ชาวจามได้รับสิทธิธรรมในการค้าขาย นอกจากนี้ การที่จีน

ให้การรับรองโดยการรับทูตและบรรณาการที่ถวายให้แก่จักรพรรดิจีน ยังเท่ากับจีน

ให้การรับรองและปกป้องรัฐนั้น ๆ ในทางด้านการเมือง ซึ่งนับเป็นปัจจัยส�าคัญ                 

ประการหนึ่งในการดึงดูดผู้ประกอบการค้าจากที่ต่าง ๆ ให้เข้ามาค้าขายยังท่าเรือ       

ของตนด้วย (Hall, 2011, pp. 47-48; Shiro, 2011, p. 123) 
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สงครามระหว่างจนีกับลินยี่ ค.ศ. 446

 สงครามชายแดนกับจักรวรรดิจีนด้วยสาเหตุดังกล่าวนี้ ด�าเนินอยู่เป็นระยะ ๆ 

จนกระทั่งมาถึงจุดพลิกผันที่ส�าคัญ ในสงครามที่เกิดขึ้นสมัยกษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 

(Fan Yang Mah II ค.ศ. 425-446) กล่าวคือ กษัตริย์ฟานยังมาห์ได้ทรงกระท�า                 

การเช่นที่ชนเร่รอนชาวทะเลแถบชายฝั่งเส้นทางเดินเรือนานาชาติมักกระท�าอยู่เสมอ 

คือการส่งกองเรือเข้าโจมตีและปล้นสะดมชายแดนทางใต้ของจักรวรรดิจีนและ                   

ชายฝั่งทะเลตอนใต้ของเวียดนาม การกระท�าดังกล่าวส่งผลให้ข้าหลวงจีนจาก

เวียดนามส่งกองทัพเข้าโจมตีลินย่ีทั้งทางบกและทางทะเลใน ค.ศ. 431 แต่ก็ไม่อาจ

พิชิตลินยี่ได้ กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 ซ่ึงทรงปลื้มปิติจากผลของสงคราม และเกิด        

ความทะเยอทะยานในความยิง่ใหญ่ของพระองค์  จึงได้แต่งคณะทตูพร้อมบรรณาการ

ไปถวายจักรพรรดิจีนใน ค.ศ. 433 เพื่อให้จักรพรรดิแต่งต้ังให้พระองค์ด�ารงต�าแหน่ง

ข้าหลวงผูป้กครองเจยีวชคีวามหมายของค�าขอนี ้ คอืการยืน่ความต้องการให้จกัรพรรดิ

จีนสละอาณาบริเวณแคว้นตังเกี๋ย14  ให้แก่ลินยี่นั่นเอง จักรพรรดิจีนทรงปฏิเสธ ส่งผล

ให้กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 ทรงเพิ่มพลังการรุกรานชายแดนเวียดนามเป็น 2 เท่า                   

แม้ว่าจะยังคงส่งคณะทูตและบรรณาการไปยังราชส�านักจีนอยู่อย่างสม�่าเสมอก็ตาม 

 พฤติกรรมของลินย่ีดังกล่าว ท�าให้จักรพรรดิจีนทรงตัดสินพระทัยที่จะจัดการ

กับรัฐบริวารที่มักสร้างปัญหานี้ด้วยการปราบปรามครั้งใหญ่ พระองค์ใช้เวลาจัด                 

เตรียมกองทัพถึง 3 ปี และบุกเข้าโจมตีลินยี่ใน ค.ศ. 446 กองทัพจีนภายใต้การน�า             

ของแม่ทัพตันโฮเชน (Tan Ho-chen) ที่บุกเข้ามาครั้งน้ี สร้างความตกใจกลัวให้แก่                 

กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 เป็นอันมาก พระองค์ทรงยินยอมสงบศึกโดยการส่งคืน                

ดินแดนนัทนัมที่ยึดมาจากจีนในสงครามก่อนหน้านี้ให้แก่จีน พร้อมท้ังทองค�าและ              

เงินในปริมาณมาก พระจักรพรรดิจีนก็ทรงยินยอมให้แม่ทัพตันโฮเชนท�าสัญญาสงบ

ศึกด้วยเงื่อนไขดังกล่าว ทว่า ยังมิทันที่จะเริ่มด�าเนินการ ขุนนางฝ่ายนิยมท�าสงคราม

ก็ได้รวมพลังกันบีบบังคับให้กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 ปฏิเสธการท�าสัญญาซึ่งถือว่า 

สร้างความอัปยศแก่อาณาจักรอย่างร้ายแรง กษัตริย์ทรงอนุโลมตาม และส่ังการให้    

 14 อาณาบริเวณอ่าวตั้งเกี๋ยนี้ เป็นศูนย์รวมสินค้าจากที่ต่าง ๆ ของแผ่นดินตอนใน กับทั้งเป็นจุดที่เรือ              

สินค้าที่มาจากตะวันตกจะแวะพักก่อนเดินทางเข้าสู่จีน จึงนับเป็นศูนย์กลางทางการค้าที่ส�าคัญและมั่งคั่งที่สุด              

แห่งหนึ่ง (Tana, 2006, pp. 83-84) 
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เข้าจับกุม 1 ใน 2 ของทูตจีนขังคุก ส่วนอีก 1 คนที่เหลือถูกส่งกลับไปแจ้งข่าวให้                    

แม่ทัพจีนทราบ สงครามระหว่างจีนและลินยี่จึงเริ่มต้นขึ้นอีกครั้งหนึ่ง 

 ในสงครามระลอกใหม่นี ้กองทพัจีนบกุเข้ายดึคซู ู(Qusu) ซึง่เป็นเมอืงหน้าด่าน

และชุมทางการคมนาคมที่ส�าคัญ โดยที่กองทัพที่นครหลวงส่งมาช่วยไม่อาจต้าน              

ทานได้ ผู้ปกครองนคร พร้อมด้วยผู้อาศัยอยู่ในนครทุกคนที่อายุมากกว่า 15 ปีขึ้นไป

ถูกสังหาร สิ่งมีค่าทุกอย่างในนคร โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เงินและทองค�าถูกปล้นสะดม 

หลังจากนั้น กองทัพก็เดินเข้าสู่นครหลวง โดยที่กองทัพช้างที่ทรงพลังของกษัตริย์              

ฟานยังมาห์ที่ 2 ไม่อาจต้านทานได้ เนื่องจากแม่ทัพจีนแก้ล�าโดยการน�าไม้ไผ่มาท�า              

เป็นสิงโตเทียม แล้วโยนเข้าใส่กองทัพช้าง กองทัพช้างจึงแตกกระเจิงด้วยความตกใจ

กลัว กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 เสด็จหนีไปพร้อมราชโอรส ส่งผลให้กองทัพจีนเข้ายึด

นครหลวงได้ส�าเรจ็ ทรพัย์สมบตัอินัมค่ีาพร้อมทัง้ทองค�าราว 100,000 ปอนด์ (หรอืราว 

48,000 กิโลกรัม) ถูกปล้นสะดมไปจากนคร กล่าวได้ว่า จีนได้รับชัยชนะในสงคราม

ครั้งอย่างสมบูรณ์ ราชอาณาจักรทั้งหมดถูกจีนเข้ายึดครอง วัดวาอารามท่ัวท้ัง              

ราชอาณาจักรถูกจีนเข้าท�าลายและปล้นสะดม กษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 กลับคืนสู่

พระนครภายหลังเมื่อกองทัพจีนถอนออกไป พระองค์ทรงตรอมพระราชหฤทัยกับ

หายนะของอาณาจักรในคร้ังนี้และสวรรคตในเวลาไม่นานหลังจากน้ัน (Majumda, 

1985, pp. 29-32; Maspero, 2002, p. 27; Coedes, 1968, p. 44)

 ด้วยการลงโทษจากจีนในสงครามใหญ่ดังกล่าว ในสมัยของราชโอรสและราช

นัดดาของกษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 ถัดมา ลินยี่จึงด�าเนินนโยบายอย่างสันติและ

สงบเสงี่ยม และส่งบรรณาการไปถวายจักรพรรดิจีนเป็นระยะ ๆ ใน ค.ศ. 455, 458        

และ 472 แต่หลังจากนั้นก็ขาดช่วงไป เนื่องจากลินยี่ประสบปัญหาการเมืองภายใน     

ซึ่งเกิดจากถูกบุคคลจากภายนอก ซ่ึงบันทึกประวัติศาสตร์ของจีนระบุว่า คือพระ

ราชโอรสของพระเจ้าชัยวรมันแห่งฟูนัน ที่ช่ือว่า ฟานตัง (Fan Tang) เข้าแย่งชิง                  

บัลลังก์และตั้งตนเป็นกษัตริย์แห่งลินยี่ 

 กษัตริย์ฟานตังผู้นี้ เคยพยายามแย่งชิงราชสมบัติในกัมพูชามาก่อน แต่ไม่     

ส�าเรจ็  พระเจ้าชยัวรมนัแห่งกมัพชูาทรงมพีระราชสาส์นไปยงัจกัรพรรดจินีใน ค.ศ. 484 

เพื่อขอให้จีนส่งก�าลังมาช่วยเหลือในการปราบปรามผู้แย่งราชสมบัติผู้น้ี ซึ่งพระองค์

กล่าว คือเจ้าประเทศราชผู้หนึ่งของพระองค์ จักรพรรดิจีนทรงเมินเฉยกับค�าขอน้ี         

และเมื่อกษัตริย์ฟานตังส่งบรรณาการไปถวายพระองค์ใน ค.ศ. 491 พระองค์ก็ทรง
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รับรองฟานตังในฐานะกษัตริย์แห่งลินย่ี กับทั้งยังแต่งตั้งให้ด�ารงต�าแหน่ง “แม่ทัพ                    

ผู้สร้างความสงบให้แก่ดินแดนทางใต้ และผู้บัญชาการสูงสุดในการติดต่อทางการ        

ทหารทั้งปวงในเขตชายฝั่งทะเล และกษัตริย์แห่งจัมปา” (Hall, 2011, pp. 62-63) 

 อย่างไรก็ดี หลังจากนั้นไม่นาน กษัตริย์ฟานตังก็ถูกกษัตริย์ท่ีชอบธรรมแห่ง              

ลินยี่ คือราชปนัดดาของกษัตริย์ฟานยังมาห์ที่ 2 ทรงพระนามว่า ฟานโจวนอง (Fan 

TchouNong, ค.ศ. 491-498) แย่งราชสมบัติกลับคืนไป และเช่นกัน จักรพรรดิจีน                     

กท็รงให้การรบัรองกษตัรย์ิฟานโจวนองใน ค.ศ. 492 พร้อมกบัแต่งตัง้ให้ด�ารงต�าแหน่ง 

“แม่ทัพผู้รักษาความสงบในดินแดนทางใต้ ฯ ....” เช่นที่ได้ทรงแต่งตั้งกษัตริย์ฟานตัง 

ผูแ้ย่งชงิราชสมบตัทิีม่าจากฟนูนั การได้รบัการแต่งตัง้ในต�าแหน่งทีว่่านีจ้ากจกัรพรรดิ

จีน เป็นการสะท้อนถึงความส�าคัญของรัฐลินยี่ในยุทธศาสตร์การเมืองของจีน (Hall, 

2011, pp. 62-63) 

 กษัตริย์ฟานโจวนองทรงจมน�้าและสวรรคตลงระหว่างเสด็จประพาสทางเรือ

เพื่อพักผ่อนพระอิริยาบทใน ค.ศ. 498 แต่หลักฐานบางฉบับกล่าวว่า เป็นการสวรรคต

ระหว่างเสด็จไปจีนโดยทางน�้า ทายาทของพระองค์ได้ขึ้นครองราชย์ต่อ ๆ กันมาอีก

หลายพระองค์ เราไม่ใคร่รู้เรื่องราวและความเป็นไปต่าง ๆ เหล่าน้ี ยกเว้นในบันทึก              

ของจีนเมื่อลินยี่ส่งทูตไปคารวะ ดูเหมือนว่า หลังจากนี้ไป ศูนย์กลางที่โดดเด่นและ

ส�าคัญของชาวจาม ได้ย้ายลงไปทางใต้สู่ลุ่มน�้าทูบอน โดยมีนครหลวงอยู่ท่ีตราเก้ียว

ในอาณาบริเวณจังหวัดกวางนัมปัจจุบัน (Majumda, 1985, pp. 38-39) 

สรุป 

 เนื่องจากข้อเสนอที่ว่า รัฐอารยธรรมลินย่ีของชาวจามมีพัฒนาการมาจากยุค

ก่อนประวัติศาสตร์ซาหวิ่นนั้นยังเป็นเพียงข้อสันนิษฐาน ดังน้ัน ตามหลักฐานและ          

การอภิปรายดังที่กล่าวมา เราจึงอาจสรุปได้เพียงว่ารัฐลินยี่ถือก�าเนิดมาจากเขต

ปกครองไรนานของจีน และภายใต้อิทธิพลทางวัฒนธรรมของจีนอย่างสูง รัฐลินยี่นี้                

ยังได้รับมรดกของการขัดแย้งและสงครามชายแดนจากไรนาน พร้อมไปกับการเป็น

แหล่งสินค้าของป่าให้แก่จีนซึ่งกระท�าในรูปแบบการค้าในระบบบรรณาการ ไม่มีหลัก

ฐานทีบ่่งชีว่้าลนิยีใ่นช่วงเวลานีร้บัอทิธพิลทางวฒันธรรมจากอนิเดยี หรอืนบัถอืศาสนา

ทีม่าจากอนิเดยี ดเูหมอืนว่าเรือ่งนีน่้าจะเป็นพฒันาการในภายหลงั เราไม่ใคร่รูเ้รือ่งราว
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เกี่ยวกับสังคมวัฒนธรรม หรือระบบการบริหารและการปกครองของลินยี่สักเท่า               

ใดนัก ทว่า พิจารณาจากสงครามที่พวกเขาต่อสู้กับจีน แสดงถึงการเป็นรัฐท่ีเข้มแข็ง

ทางทหาร และเชี่ยวชาญการรบทั้งทางบกและทางเรือ การท่ีลินยี่ถูกจีนปล้นสะดม

ทรัพย์สมบัติในระหว่างท�าสงคราม ค.ศ. 466 โดยเฉพาะทองค�านับแสนปอนด์ท่ีถูก

ปล้นไปนั้น เป็นการพิสูจน์ถึงความมั่งคั่งของอาณาจักร ด้วยพลังอันเข้มแข็งทางการ

ทหารและความร�่ารวยของราชอาณาจักรดังที่กล่าวน้ี จึงไม่น่าแปลกใจท่ีกษัตริย์                 

แห่งลินยี่สามารถยกสถานะของพระองค์ขึ้นเป็นพระศิวะ เมื่อศูนย์กลางแห่งใหม่ของ

ชาวจามที่รับอิทธิพลทางวัฒนธรรมจากอินเดียพัฒนาขึ้นในลุ่มน�้าทูบอนในบริเวณ              

จังหวัดกวางนัมปัจจุบันตั้งแต่ราวคริสต์ศตวรรษที่ 4-5 เป็นต้นไป
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